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Asunto: Informe de verificacién de los requisitos habilitantes y criterios de evaluacion
Convocatoria No. 84 - PROGRAMA DE VIVIENDA GRATUITA Il - Departamento
del HUILA - Esquema Publico — Consorcio Alianza Colpatria

Dentro del término establecido en el cronograma del proceso de seleccién, FINDETER, en su
calidad de evaluador en virtud del contrato suscrito el 3 de Agosto de 2016 con el CONSORCIO
ALIANZA — COLPATRIA, actuando como vocera del FIDEICOMISO PROGRAMA DE VIVIENDA
GRATUITA [l - PVG Il y de conformidad con los términos de referencia definitivos y las Adendas
procedemos a entregar el informe, debidamente suscrito por cada uno de los profesionales
que realizaron la evaluacion de los requisitos habilitantes entre el 5 al 13 de Julio de 2017, con
la indicacién expresa de:

a. Si el proponente es hdbil para continuar con el proceso de seleccién de acuerdo con lo
establecido en los términos de referencia, sus adendas y anexos. Especificando si es habil
juridica, técnica, financieramente y en el caso en que no lo sea, se exponen las razones por
las cuales llegd a esta conclusion.

b. Laindicacién expresa de si se solicitaron documentos adicionales, caso en el cual se indicara
si los documentos fueron entregados dentro del término que le otorgd al proponente y cudl
fue el resultado de su revision.
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La indicacion expresa de si se acudié a informacién de terceros para determinar el
cumplimiento de los requisitos habilitantes del proponente, caso en el cual debera indicar
cual fue el resultado de su anélisis.

d. La indicacién expresa de que el proponente no incurre en causales de rechazo de la
propuesta, en lo que tiene que ver con requisitos habilitantes del proponente.

e. Recomendacién de rechazo de las propuestas, si durante el proceso de evaluacién y
seleccion se tiene conocimiento de circunstancias que afecten la capacidad econémica
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financiera u operativa del proponente, o cuando detecte inconsistencias o irregularidades
en la informacion aportada.

Consideraciones previas:

La verificacion de los requisitos habilitantes de las propuestas se basé en la documentacién,
informacién y anexos correspondientes y a continuacion se presenta el cuadro resumen de la

verificacion juridica, técnica y financiera de |la convocatoria para el Departamento.

FINDETER, en calidad de evaluador contratado, conté con la facultad otorgada en los términos
definitivos, para requerir a los proponentes para:

e Solicitar, de ser necesario, que se subsane o aclare la informacién entregada por los
proponentes, para acreditar el cumplimiento de los requisitos minimos exigidos al
proyecto propuesto.

s Solicitar directamente al proponente los documentos que se hayan considerado
necesarios, siguiendo el mecanismo de comunicacion establecido en los términos de
referencia.

e (Corroborar cuando se estime pertinente, la informacién aportada, acudiendo a las
personas, empresas o entidades de donde provenga la informacién aportada por el
proponente

A continuacién se presenta el resultado de la verificacion juridica, financiera y técnica, asi:
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I OBSERVACIONES

No. 2. UNION TEMPORAL VIVIENDA DIGNA HUILA

El proponente UNION TEMPORAL VIVIENDA DIGNA HUILA no es habil para continuar y se
recomienda su rechazo, segln el resultado de la evaluacion, asi: :

Observaciones Técnicas

El proponente UNION TEMPORAL VIVIENDA DIGNA PARA EL HUILA, no cumple con la experiencia
requerida para la CONVOCATORIA 84 PROGRAMA DE VIVIENDA GRATUITA Il - DEPARTAMENTO DE
HUILA - ESQUEMA PUBLICO, debido a que se requiere como experiencia minima a acreditar 24.780
m2 y el oferente en la propuesta acredita un total de 22.837.62 m2; lo que no da cumplimiento a
lo establecido en el numeral 3.3.1 EXPERIENCIA ESPECIFICA DEL PROPONENTE: “...E/ proponente
deberd acreditar experiencia como constructor de proyectos de vivienda. Para calcular el nimero
minimo _de metros cuadrados construidos en viviendas terminadas, que deberd acreditar el
proponente como experiencia especifica minima habilitante, se deberd multiplicar el ndmero minimo
de metros cuadrados de drea privada exigidos para cada proyecto en el Anexo No. 4 por el nimero
mdximo de viviendas a ofrecer, de conformidad con el numeral 1.2 de estos términos de referencia,
ara cada proyecto de vivienda respecto del cual presente propuesta. Posteriormente, se deberdn
sumar los valores resultantes en todos los proyectos de vivienda descritos en el numeral 1.2 respecto
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de los cuales presente propuesta. La experiencia deberd ser iqual o superior al valor gque resulte de

la mencionada suma...”

Teniendo en cuenta lo anterior el proponente incurre en la siguiente causal de rechazo:

Seglin los términos de referencia en el numeral 2.14. CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS
“..2.14.7 Cuando el proponente no cumpla con la totalidad de los requisitos habilitantes de cardcter
juridico, financiero y/o técnico contenidos en estos términos de referencia...”

Por lo anterior la propuesta presentada por la unién temporal vivienda digna Huila serd rechazada

Observaciones Financieros

Después de realizada la verificacién de los REQUISITOS HABILITANTES DE CARACETER FINANCIERO
establecidos en los Términos de Referencia y Adéndas de |la Convocatoria 84 — PROGRAMA DE
VIVIENDA GRATUITA Il — DEPARTAMENTO HUILA — ESQUEMA PUBLICO, se evidencié que el
proponente no cumple con lo establecido en el numeral 2.10. CONSIDERCIONES GENERALES SOBRE
LA EVALUACION DE LAS PROPUESTAS “.. El evaluador recomendard el rechazo de las propuestas si
durante el proceso de evaluacién y seleccion tiene conocimiento de circunstancias que alteren la
capacidad econdmica, financiera u operacién del proponente, o cuando detecte inconsistencias o
irregularidades en la informacion aportada,...”

Lo anterior debido a que en la validacién de la carta de crédito pre aprobada del Banco Caja Social
aportada por el integrante ODICCO LTDA, dicho Banco reportd que el documento no fue emitido
por la entidad, por lo tanto el proponente UT VIVIENDA DIGNA PARA EL HUILA queda NO
HABILTADO segln lo establecido en los Términos de Referencia numeral “2.14. CAUSALES DE
RECHAZO DE LAS PROPUESTAS. Las propuestas que se encuentres en cualquier de los siguientes
casos serdn rechazadas y en consecuencia, no serdn evaluadas:

2.14.7. Cuando el proponente no cumpla con la totalidad de los requisitos habitantes de cardcter
juridico, financiero y/o técnicos contenidos en estos términos de referencia.

2.14.13. Cuando se encuentren irregularidades o inconsistencias en la informacion presentada para
acreditar el cumplimiento de los requisitos establecidos en este documento.”

De la misma forma, se deja constancia como resultado de |a evaluacién técnica, juridica y financiera
de propuesta habilitada que:

- la propuesta cumple con la totalidad de los requisitos exigidos en los Términos de
Referencia definitivos y en sus Adendas.

- La propuesta no supera el valor del presupuesto estimado por vivienda.

- La propuesta cumple con el nimero minimo de metros cuadrados requeridos por vivienda.
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- las Cartas de pre-aprobacion del crédito cumple con el limite igual o superior a lo
establecido en los términos de referencia

Como consecuencia de lo anterior, teniendo en cuenta que se habilité un solo proponente para la
convocatoria no es necesario continuar con lo establecido en el numeral 3.4 CRITERIOS DE
EVALUACION, a continuacion se presenta la verificacién del Anexo No. 3y de la capacidad financiera:
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Datos Ofertados Seqin ANEX0 3 Wayor Nimero Promedio de Metros Cuadrados de Area Privada Construla “"”"‘;’;"‘:2 e
Vaior folal de la
Valor del vivienda Nimero
mero | ofrecica,en Promedio de B
Area Constuida cuadrado (2)| - smimy (No metros _H'“"J e :
delasvviendas | dedrea | podra superar Nimero | cuadrados (m2) . No.  |Puntaje Mayor
U e BT oy |t enmz| et | s sy | Curp C""“’::ﬁf"m méimo de | de area privada C;‘ﬁm Promedio de| 1 ceis | Nimero de
o 4 Proyecio % (Minimo 40 m2 6| construida | establecidos en| Anexp 3? Vivenda soluciones de | construida de los m |c presentados |  proyectos
42m2) por | ofrecidapara | el numeral 1.7 vvienda (Nn) | proyectos % m:a enlaoferta | ofertados
vivienda) (Mn) | cadavivenda | de los TR, 50 ofertades en Privada
€n smimy. pena de cada propuesta Construida
rechazo de la (An) "
propuesta)
: Urbanizacion La
Aipe 1 Diferencia 5200 1,288461538 67,0 Sl 67 100
Agrado 2 Tomes de la Victoria 52,00 1,288461538 67,0 SI 67 90
La Argentina 3 Tores de San Isidro 52,00 1,288461538 67,0 ] 67 50
Consorcio
HEaPVG 52,00 52,00 60,00 B 20,00
Urbanizacidn Afios de
LaPlata 4 San Sebasfian 52,00 1,288461538 67,0 Si 67 150
Palermo 5 Villa Progreso 52,00 1,288461538 67.0 Sl 67 100
Urbanizacion Rivera
6 cor B Gata 52,00 1288461538 67,0 Sl 67 100

APOYRAMOS PROYECTOS SOSTENIBLES

(® MINHACIENDA

/ g TODOSPORUN
z NUEVO PAlS

Calle 103 No. 19-20 Bogota, D.C. Pbx: (1) +5623 0311/623 0388 www.findeter.gov.co

: @Findeter n facebook.com/findetercol youtube.com.fFindeterWeb



Verificacion |
ot deVIP VaIfJTde Crédlt‘a Cupo Minimo |
Seqii ; exigido (25% 0 T de Cupo
" | cupo total Minimo|  50%) segi ‘ P01 Minimod
Proponerte Municipio No: B i Cupototal Minimo|  50%) segtin e o . l-mmu e'
Proyecto de Cupo numeral3.2.1 de exigido segln
proyectos proponente
e los TR) numeral3.2.1
delos TR
(5)
: Urbanizacién La
e : Diferencia
Agrado 2 Tomes de la Victona
La Argentina 3 Tomes de San kidro
Consorcio ‘
HulaPVGI 580 |§$ 29161953010 |§ 7290488253 | 63051125408 | Cumple!
Urbanizacion Altos de
Lakhe : San Sebasban
Palermo 5 Villa Progreso
: Urbanizacion Riw.m
e g conla Gente

Observaciones:

1. Al multiplicarse el valor del metro cuadrado construido (1,288461538) por el drea privada
construida ofrecida ( 52m2), se obtiene un valor total de la vivienda ofrecida de 66,999 smimv, que
“es inferior al valor ofrecido (67) smimv, al parecer debido a redondeos.
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Se deja constancia que la evaluacién es realizada por profesionales idéneos de los procesos de la
Gerencia de Vivienda y Desarrollo Urbano, de la Direccién de Contratacién y de la Direccién de
Estrategia Financiera de la entidad respectivamente. Los firmantes corresponden a los lideres de
cada uno de los procesos antes mencionados.
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Ana Maria Cifuentes Patifio Omar Hernando Alfonso Rincén
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Daniel Rlcardo Plazas Ledn
Director de Estrategia Financiera
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