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Asunto: Informe de verificacion de los requisitos habilitantes y criterios de
evaluacion

Convocatoria No. 26 - PROGRAMA DE VIVIENDA GRATUITA Il —

Departamento Cundinamarca - Esquema Publico = Consorcio Alianza Colpatria

Dentro del téermino establecido en el cronograma del proceso de seleccion, FINDETER, en su
calidad de evaluador en virtud del contrato suscrito el 3 de Agosto de 2016 con el CONSORCIO
ALIANZA — COLPATRIA, actuando como vocera del FIDEICOMISO PROGRAMA DE VIVIENDA
GRATUITA Il - PVG Il y de conformidad con los términos de referencia definitivos y las Adendas
numeros 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 y 10 procedemos a entregar el informe, debidamente suscrito por
cada uno de los profesionales que realizaron la evaluacion de los requisitos habilitantes entre el 26
septiembre al 10 de octubre de 2016, con la indicacién expresa de:

a. Si el proponente es habil para continuar con el proceso de seleccion de acuerdo con lo
establecido en los términos de referencia, sus adendas y anexos. Especificando si es habil
juridica, técnica, financieramente y en el caso en que no lo sea, se exponen las razones por
las cuales llegé a esta conclusién.

b. La indicacion expresa de si se solicitaron documentos adicionales, caso en el cual se
indicara si los documentos fueron entregados dentro del término que le otorgd al
proponente y cual fue el resultado de su revision.

i c. Lla indicacion expresa de si se acudid a informacion de terceros para determinar el
i cumplimiento de los requisitos habilitantes del proponente, caso en el cual debera indicar
“ cual fue el resultado de su analisis.

d. La indicacion expresa de que el proponente no incurre en causales de rechazo de la
propuesta, en lo que tiene que ver con requisitos habilitantes del proponente.

e. Recomendacion de rechazo de las propuestas, si durante el proceso de evaluacion y
seleccion se tiene conocimiento de circunstancias que afecten la capacidad econémica
financiera u operativa del proponente, o cuando detecte inconsistencias o irregularidades
en la informacion aportada.
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Consideraciones previas:

La verificacion de los requisitos habilitantes de las propuestas se basé en la documentacion,
informacién y anexos correspondientes y a continuacién se presenta el cuadro resumen de la
verificacion juridica, técnica y financiera de la convocatoria para el Departamento.

FINDETER, en calidad de evaluador contratado, contd con la facultad otorgada en los términos
definitivos, para requerir a los proponentes para: .

A continuacion se presenta el resultado de la verificacion juridica, financiera y técnica, asi:

* Solicitar, de ser necesario, que se subsane o aclare la informacién entregada por los
proponentes, para acreditar el cumplimiento de los requisitos minimos exigidos al
proyecto propuesto.

» Solicitar directamente al proponente los documentos que se hayan considerado
necesarios, siguiendo el mecanisme de comunicacion establecido en los términos de
referencia.

e Corroborar cuando se estime pertinente, la informacién aportada, acudiendo a las
personas, empresas o entidades de donde provenga la informacion aportada por el
proponente
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. OBSERVACIONES:

No. 5. CONSORCIO PROYECTOS BOYACA 2016

El proponente CONSORCIO PROYECTOS BOYACA 2016, no es habil para continuar y se recomienda su
rechazo, segun el resultado de la evaluacion, asi:

Observaciones Juridicas

Tras la verificacion de los documentos presentados para acreditar el cumplimiento de los
requisitos habilitantes de cardcter juridico del proponente denominado CONSORCIO
PROYECTOS BOYACA 2016, se concluye que el mismo estd NO HABILITADO JURIDICAMENTE,
por las siguientes razones: i. Se requirié al proponente aportara las fotocopias de las cedulas
de ciudadania de cada uno de los representantes legales de las empresas que integran el
Consorcio; ii. Se requirié al proponente indique en el documento consorcial el domicilio de
cada uno de sus integrantes. y por ultimo iii. se requirio al proponente, aportard el
documento por el cual se conformé el Consorcio, debidamente suscrito por parte del
Representante Legal suplente designado - William Alejandro Hernindez Ruiz, ya que dentro
del documento consorcial aportado no aparece su firma y aceptacion del cargo al cual fue
nombrado, asi como la fotocopia de su cédula de ciudadania. Sin embargo, el oferente aportd
de manera extemporanea la documentacién requerida para subsanar, toda vez que el plazo
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otorgado fue hasta el dia 7 de Octubre de 2016, hasta las DOCE (12) del medio dia,
verificando que los correos electronicos por los cuales allegé la documentacion fueron
enviados por fuera del plazo otorgado, el dia 7 de Octubre a la 1:13 p.m. y 1:18 p.m.
respectivamente. Por consiguiente su propuesta se encuentra incursa en causal de rechazo,
de acuerdo a lo previsto en el numeral 2.14 Causales de Rechazo de los TDR: 2.14.5. Cuando
no aporte, subsane o aclare lo que se le solicite por parte del convocante o el evaluador, en
los plazos y condiciones determinados en el presente documento.; y 2.14.7. Cuando el
proponente no cumpla con la totalidad de los requisitos habilitantes de caracter juridico,
financiero y/o técnico contenidos en estos términos de referencia.

No. 6. CONSORCIO EDIFICAR CUNDINAMARCA

El proponente CONSORCIO PROYECTOS BOYACA 2016, no es habil para continuar y se recomienda su
rechazo, segun el resultado de la evaluacion, asi:

Observaciones Juridicas

Tras la verificacion de los documentos presentados para acreditar el cumplimiento de los
requisitos habilitantes de caracter juridico del proponente denominado CONSORCIO
EDIFICAR CUNDINAMARCA, se concluye que el mismo estd NO HABILITADO JURIDICAMENTE,
por las siguientes razones: Se requirio al proponente aclarara el documento de constitucion
de consorcio, sefialando expresamente que todas las obligaciones que se deriven de la
propuesta y de los contratos que se deban suscribir seran asumidas en forma solidaria por
todos los miembros del consorcio, tal como se dispuso en la Nota contenida en el numeral
3.1.6 Documento de conformacion del Consorcio o Unién Temporal, numeral 3.1. REQUISITOS
HABILITANTES DE CARACTER JURIDICO - numeral 3. CRITERIOS DE SELECCION de los Términos
de Referencia. Sin embargo, el oferente dentro del término otorgado para subsanar, aporto
una certificacion expedida por el representante legal del Consorcio en la cual manifesto: “..Yo
Camilo Humberto Torres Orozco representante legal del Consorcio Edificar Cundinamarca,
aclaro que todas las obligaciones que se deriven de la propuesta y de los contratos que se
deban suscribir seran asumidas en forma solidaria por cada uno de los miembros que
conforman el CONSORCIO...", este documento no es de recibo, toda vez, que los Términos de
Referencia en el numeral 3.1.6 Documento de conformacion del Consorcio o Unidon Temporal,
numeral 3.1. REQUISITOS HABILITANTES DE CARACTER JURIDICO - numeral 3. CRITERIOS DE
SELECCION, exigio: "... Adicionalmente, deberdn aportar el documento de constitucion suscrito
por sus integrantes, el cual deberd expresar claramente su conformacion, las reglas bdsicas
que regulan las relaciones entre ellos y su responsabilidades. (...) Sefalar las reglas basicas
que regulen las relaciones entre los miembros del consorcio o la unién temporal y sus
respectivas responsabilidades(...) Nota: Todas las obligaciones que se deriven de la propuesta
y de los contratos que se deban suscribir serdn asumidas en forma solidaria por todos los
miembros del consorcio o union temporal, lo cual deberd manifestarse expresamente en el
documento de constitucion del consorcio o union temporal..". De igual manera, en el
documento de conformacion del Consorcio, aportado en su propuesta a folios 49 y 50 sefalo:
"Cualquier modificacion al presente documento, deberd ser suscrita por la totalidad de los
integrantes (...)", asi las cosas y tal como se requirid, el proponente debié aportar la
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en forma solidaria, y ser suscrito por cada uno de sus integrantes. Por consiguiente su
propuesta se encuentra incursa en causal de rechazo, de acuerdo a lo previsto en el numeral

2.14 Causales de Rechazo de los TDR: 2.14.5. Cuando no aporte, subsane o aclare lo que se le

solicite por parte del convocante o el evaluador, en los plazos y condiciones determinados en

el presente documento.; y 2.14.7. Cuando el proponente no cumpla con la totalidad de los
requisitos habilitantes de caracter juridico, financiero y/o técnico contenidos en estos
términos de referencia.

De la misma forma, se deja constancia como resultado de la evaluacion técnica, juridica y
financiera de propuestas habilitadas que:

- Las propuestas cumplen con la totalidad de los requisitos exigidos en los Términos de
Referencia definitivos y en sus Adendas.

- Las propuestas no superan el valor del presupuesto estimado por vivienda.

- las propuestas cumplen con el nimero minimo de metros cuadrados requeridos por
vivienda.

- Las Cartas de pre-aprobacion del crédito cumple con el limite igual o superior al 50% del
valor propuesto.

Como consecuencia de lo anterior, teniendo en cuenta que se habilité mas de un proponente para
la convocatoria es necesario continuar con lo establecido en el numeral 3.4 CRITERIOS DE
EVALUACION, se procede a la evaluacién de las ofertas hdbiles, teniendo como factores de
ponderacion los criterios establecidos, asi:

CRITERIO PUNTAIE
§ Mayor numero promedio de metros cuadrados de area privada construida. hasta 60 puntos
| Mayor nimero de proyectos ofertados. hasta 20 puntos
|| M_ayor capacidad financiera ' hasta 20 puntos
AL TOTAL hasta 100 puntos
p
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T
Datos Ofertados Segun ANEXO 3

Mayor Namero Promedio de Metros Cuadrados de Area

Mayor Nomero de Proyectos

x Privada Construida Ofertados. ]
Valor total de Ia
i : Puntaje
g vivienda ofrecida, Mimero Promedia
Area Consiruida c”“’:'m":‘;:e en smimy (Mo de melros N?ﬂ‘::» i
de las wwenda: y ¥ i
odende | . o K otveasin,anme| _ Seaphadn |PO SERI ourpe ||| LT 100 O promedio asf proyecis | PLRE TR
Seleccidn ‘ Proyecio oy {Minime 40 m2 & establecidos en el P soluciones de | construida de los wibhrie preios proyectos
para cada vienda a? Cuadrados | en la oferta 8
42 m2) por numeral 1.7 de los svienda (Nm) proyectos G ofertados
wivienda) (M) SIS TR, 50 pena de ofertados en cada ::i“::: GamiAr
rechazo de la propuesta fAn) Ciinatrults
propuesta)
UNION El Colegio 1 ~ Santa Sofia Fase | 49,60 1,38 66,85 5l 250
1 mgpgmt — - 49,60 56,69 2 20,00
VG Villas de la Esperanea Etapa I
Pasca ; P e 48,60 135 66,96 S| 20
El Colegio 1 Santa Sofia Fase || 48,38 13848687 &7.00 5 250
2 TRIADA SA i e 4838 55,29 2 20,00
5 eranga Etapa
Pasca 2 el 4838 13848697 67,00 st 80
CONSORCID
3 ADBMP El Colegio 1 Santa Sofia Fase || 52,50 1276180 &7.00 50 250 52,50 60,00 1 10,00
GUANEA
CONSORCIO El Calegio i Santa Sofia Fase | 4529 1479 67,00 sl 250
4 BONILLA ZEA U & 4528 51,76 2 20,00
SAS Y OTROS Bas de la Esperanza Etapa |
Pasca 2 ol Liar B8 ez 4520 1,478 67.00 sl 50
El Colegio 1 Santa Sofia Fase | 46,00 1456521 67,00 sl 250
& [2e]a] ele] 46.00 52,57 ? 20,00
3 Vilas dela Esperanza Etapa i
Pasca 2 ‘Adolfo Leon Gomez 46,00 1456521 &7.00 sl 50
} = [ Asignacién de
Mayor Capacidad Financiera Puntaje
Valor de Crédito
Total de VIP . d
seadn o exigido (25% 6 Puntaje T EIAL
Qrien e Proponente Munici he, Proyecto % d [ Gupotonn) Mirljmo 0% serun M:;lgl:;‘ﬁ(l)ifo Mayor j l’(:.'lRFIN
Seleccién 9 e Proyecto i e de Credito numeral 3,2,1 de & Capacidad | o0 EsTA
proyectos los TR) PEOHARET Econdmica
ofertadaos
UNION El Colegio 1 Santa Sofia Fase 1|
1 TEMPORAL 340 $ 15705762120 | § 7852.881.080 | § 15705762120 20,00 96,69
PYGI Villas de la Esperanza Etapa |l
haigs £ Adolfo Leon Gomez
ElColegio 1 Santa Sofia Fase |l i
2 TRIADA SA 340 $ 15705762120 | § 7.852.881.060 | § 15.705.354.000 20,00 95,29
Fab 2 Villas de ka Esperanza Etapa |l
At Adoifo Leon Gomez
CONSORCE
3 ACBMP ElColegic 1 Santa Sofia Fase !l 250 § 11548354500 | % 5774177250 | $§ 15705000000 20,00 90,00
GlLIALRA
CONSORCIO El Colegio 1 Santa Sofia Fase Il
4 BONILLA ZEA 340 § 15705762120 | § 7852881060 |5 10.200.000.000 12,99 84,75
SAS YOTROS [raf, 2 Villas de la Esperanza Etapa |l
Adolfo Leon Gamez
El Colegio 1 Santa Scfia Fase Il
5 oppico . 340 $ 15.705762.120 | § 7.852881060 | § 7.853.000000 10,00 82,57
Beikin 2 Villas de la Esperanza Etapa |l
Adolfo Leon Gomez
Nota: Durante la evaluacion en aguellos casos en los cuales se detecté que al multiplicarse el valor del metro

cuadrado (m2) construido ofrecido por el nimero de metros cuadrados ofrecidos superaba el valor total de la vivienda
ofrecida, se aplicé el valor mas favorables para el convocante o contratante de acuerdo a lo establecido en la nota 2 del
anexo 3 de los Términos de Referencia
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Se recomienda por parte del evaluador proceder a la seleccién de la propuestd SGaFERuARIR5%G4°
obtuvo el mayor puntaje de calificacion tomando como fundamento para ello el presente informe
de evaluacion.

Atentamente, Fl RMADO
FIRMADO EN
EN ORIGINAL
ORIGINAL

Ana Maria Cifuentes Patifio Omar Hernando Alfonso Rincon
Gerente de Vivienda y Desarrollo Urbano Director de Contratacion

FIRMADO
EN
ORIGINAL

Maria Paz Uribe
Director de Estrategia Financiera (E)
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